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Hauptimplementierungserfordernisse fiir das "Londoner Abkommen"

FICPI, die Internationale Fo6deration von Patentanwilten, die die freiberuflich tatige
Patentanwaltschaft der ganzen Welt umfassend reprasentiert und vom 4. bis 7. Dezember 2006 in
Santiago de Chile zu ihrer Exekutivkomitee-Sitzung zusammenkam, verabschiedete die folgende

Resolution:

Beobachtend, dass das "Londoner Abkommen" (liber die Anwendung von Artikel 65 des
Ubereinkommens iiber die Erteilung Europdischer Patente) vorsieht, dass ein Kliger in
Verletzungsverfahren nur dazu verpflichtet ist, "auf Anforderung des zustdndigen Gerichts oder der
gerichtsdhnlichen Behérde im Laufe des Gerichtsverfahrens eine vollstindige Ubersetzung in eine
offizielle Amtssprache des Staates vorzulegen" (Artikel 2(b) des "Londoner Abkommens"),

anerkennend, dass das EPU beschlossen wurde, um ein faires Gleichgewicht zwischen
Patentinhabern und Dritten sicherzustellen, und dass Artikel 65 EPU hierzu durch Kompensierung der
Tatsache beigetragen hat, dass das Verfahren vor dem EPA in nur drei Amtssprachen durchgefiihrt
werden kann,

Bedenken ausdriickend, dass ein Gericht eines bestimmten EPU- Mitgliedsstaats auf der Basis von
Ubersetzungen eine einstweilige Verfiigung erteilen oder Mafnahmen zur Sicherstellung von
Beweisen anordnen kénnte, auch wenn die Ubersetzung nach dem "Londoner Abkommen" verspitet
eingereicht wurde,

auflerdem feststellend, dass eine solche Praxis fiir einen Beklagten unfair ware, der sonst nicht
verpflichtet ist, die Sprache zu verstehen, in der das Europaische Patent erteilt wurde,

fordert FICPI, dass jeder EPU-Mitgliedsstaat, in dem das "Londoner Abkommen" in Kraft treten sollte,

- eine Gesetzgebung schaffen soll, die den Beklagten Rechtsbehelfe gewéhrt, die sonst nicht
verpflichtet sind, die Sprache zu verstehen, in der das Europdische Patent erteilt wurde
und die keine offizielle Amtssprache des betreffenden EPU-Mitgliedstaats ist,

- insbesondere eine Gesetzgebung die vorlaufige Mafdnahmen ausschliefdt, wie Maf3nahmen
zur Sicherstellung von Beweisen und einstweilige Verfiigungen, in Fallen, in denen eine
Ubersetzung in die lokale Sprache verspitet eingereicht wurde, z.B. nicht bis zum
Zeitpunkt, zu dem der Patentinhaber eine dritte Partei verklagt oder auf Antrag des
Verletzungsgerichts,

- und das Gericht verpflichtet sein soll, den Zeitpunkt der Ubersetzung und
Zwischenbenutzerrechte bei der Entscheidung zu beriicksichtigen, welche Rechtsbehelfe,
wenn iiberhaupt, anzuwenden sind.



